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 السقجمة
 موضوع البحث وأىسيتو:

المشاجرة جريمة جماعية تتحقق عندما يشترك فييا شخصان أو أكثر بغية تبادل الاعتداء ضد 
 .(1)يقاع بالآخربأن ينوي كل منيم الابعضيم بعضا 

والمشاجرة بيذا المفيوم تكون من أخطر الأفعال التي تشكل خطراً عمى حياة الأفراد وسلامتيم؛ إذا 
حياة، وحقيم في سلامة ابدانيم، وتعد من جية أخرى أكثر أنيا تؤدي إلى تيديد حق الأفراد في ال

وقوعاً بين الأفراد بالقياس إلى بقية الجرائم الأخرى التي تشكل خطراً عمى حياة الأفراد وسلامتيم 
وعمى النظام والأمن؛ لأن الجماعة عادة أشد ميلًا إلى العنف من الأفراد الذين تتألف منيم لو أنيم 

؛ لذلك جنحت (2)نضمام أشخاص وأعداد آخرين إلييايزداد خطر المشاجرة باو مستقمون منعزلون، 
شتراكو فييا ولو لم ينجم من يثبت ا بعض التشريعات إلى تجريم فعل المشاركة في المشاجرة ومعاقبة

عقوبات التي تنص  386عنيا أية إصابات ضارة؛ وقد جرم المشرع الميبي المشاجرة بموجب المادة 
اشترك في مشاجرة يعاقب بالحبس مدة لا تتجاوز شيراً أو بغرامة لا تتجاوز عشرة  عمى أنو "كل من

ذا قتل أحد الأشخاص نتيجة المشاجرة أو لحق بو أذى جسيم أو خطير يعاقب عمى مجرد  دينارات وا 
الاشتراك في المشاجرة بالحبس أو بغرامة لا تتجاوز مائة دينار وتطبق العقوبة ذاتيا إذا لحق القتل 

ذا كان ناتجاً عنيا. أو  الأذى الشخصي المشاجرة مباشرة وا 
عقوبات اشكاليتين: الاشكالية الأولى تتعمق بمدى قيام حالة الدفاع الشرعي  386ويثير نص المادة 

في المشاجرة، الاشكالية الثانية ما ىو أساس المسؤولية الجنائية الجماعية )التضامنية( عن جريمة 
 المشاجرة.

                                                           
(1)

 .176، ص01/2/0863، جلسة 0883، إبرٌل 2، ع01مجلة المحكمة العلٌا، س  
(2)

د/ أبو بكر أحمد الانصاري، شرح لانون العموبات اللٌبً )المسم الخاص( الطبعة الثانٌة، دار الكتب الوطنٌة،   
 .200، ص1107بنغازي، 

 الإشكاليات القانونية التي تثيرها جريمة المشاجرة
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لموضوع في خلال إيجاد الحمول لممشاكل القانونية التي يشيرىا ويرتكز عمييا وتظير أىمية ا
موضوع البحث، ونأمل أن يكون ىادياً ومرشداً لممشرع الميبي لاستكمال بعض الجوانب القانونية في 

 سياسة المشرع الجنائي في التجريم والعقاب.
الآراء المتعمقة بموضوع البحث سيعتمد عمى المنيج التحميمي من أجل استعراض  مشيج البحث:

وتحميميا وترجيح إحداىا مع بيان البند الذي دفعنا إلى ذلك، ومن أجل تدعيم الأفكار النظرية التي 
سيتم عرضيا في ىذه الدراسة سنعتمد كذلك عمى المنيج التطبيقي سواء كانت التطبيقات القضائية 

 في ليبيا أو في مصر.
 خظة البحث:

 قيام حالة الجفاع الذخعي في السذاجخة السظلب الأول: مجى
 موقف المحكمة العميا الميبية.الفخع الأول: 
 موقف محكمة النقض المصريةالفخع الثاني: 

 السظلب الثاني: أساس السدؤولية الجشائية عن جخيسة السذاجخة
 موقف المشرع الميبي من المسؤولية الجنائية عن جريمة المشاجرة.الفخع الأول: 

 شكاليات التي تثيرىا المسؤولية الجماعية عن جريمة المشاجرةالاثاني: الفخع ال
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 السظلب الأول
 مجى قيام حالة الجفاع الذخعي في السذاجخة

تقر كل التشريعات الجنائية الدفاع الشرعي سبباً من أسباب الإباحة تمميو الفطرة البشرية؛ لأنو من 
؛ إلا أن الأمر في (1)أو خطر غير مشروعالطبيعي أن يدرأ الإنسان عن نفسو أي اعتداء 

المشاجرات يثير التساؤل حول إمكانية قيام حالة الدفاع الشرعي، إذ يتبادل طرفا المشاجرة الاعتداء، 
 فيل يمكن تصور قيام حالة الدفاع الشرعي لدى فريق دون الأخر؟

الميبية أولًا، وموقف سنحاول الإجابة عن ىذا التساؤل من خلال عرض موقف قضاء المحكمة العميا 
 محكة النقض المصرية ثانيا، كل في فرع عمى حدة.

 الفخع الأول
 موقف السحكسة العليا الليبية

قررت المحكمة العميا أنو "يكفي لاعتبار الشخص مشتركاً في جريمة المشاجرة أن تتوافر لديو نية 
رعي يرجع إلى فكرة الموازنة بين الاعتداء عمى غيره من المشتركين فييا. ولما كان أساس الدفاع الش

يثار مصمحة أولى بالرعاية تحقيقاً لممصمحة العامة، وىو ما  المصالح المتعارضة لأفراد المجتمع وا 
ييدف إليو كل نظام قانوني، فكل من الخصمين يرتكب عملًا غير مشروع غير أنو بالنظر إلى 

الح العام يتحقق بإيثار مصمحة المدافع الظروف التي وقع فييا كل من الفعمين رأى المشرع أن الص
في درء الاعتداء عمى مصمحة من بدأ بالعدوان فجعل لذلك عمل المدافع فعلًا مشروعاً، وىذا يتحقق 
متى كانت نية الجاني ظاىرة منذ البداية في الاعتداء، فإنو لا يتصور قيام حالة الدفاع الشرعي لدى 

 .(2)متيم عد مشتركاً في مشاجرة
المفاضمة بين المصالح كأساس لإباحة الدفاع  مة العميا ليذا القضاء تكون قد تبنت نظريةوالمحك

الشرعي، وفي تبرير ىذه النظرية يذىب رأي في الفقو إلى القول الراجح أنو في حالة الدفاع الشرعي 
ن يقع التعارض بين حقين أحدىما خاص بالمعتدي والآخر خاص بالمعتدي عميو والحقان يتكافآن م

الناحية المجردة، فكلاىما جدير بالحماية، غير أنو لما كانت التضحية بأحد الحقين أمراً لا مناص 
منو، فحق المعتدي أولى بأن بضحي بو، لأن عدوانو ييبط بالقيمة الاجتماعية لحقو من جية؛ ولأنو 

 .(3)يصيب فضلًا عن حق المعتدي عميو حقا آخر ىو حق المجتمع

                                                           
(1)

 .061، ص1101د/ محمد رمضان باره، شرح الأحكام العامة لمانون العموبات اللٌبً، الجزء الأول،   
(2)

 .162، ص04/01/0881ق، جلسة 686/27، طعن جنائً 3-2، ع 17مجلة المحكمة العلٌا، س   
(3)

 .168، ص0847د/ عوض محمد عوض، لانون العموبات، المسم العام، الجزء الأول،   
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ىا أن المشرع يغمب حق أو مصمحة عمى حق اىذه النظرية لانتقادات عديدة منيا: مؤد وقج تعخضت
آخر أو مصمحة أخرى، بينما المفروض أن المشرع لا يقيم ىذه المفاضمة؛ إنما ىو يحمي الحقوق 
والمصالح جميعا دون أن يضحى بإحداىا أو يغمب بعضيا عمى بعض، ثم أنو لو جاز القول بأن 

يمارس الاعتداء، فإنو يفقد حقو في حرمة نفسو أو مالة، لأدى ذلك إلى نتيجة غير المعتدي حين 
مقبولة، وىي أنو من يعتدي عمى آخر بالسرقة مثلا يكون المشرع قد أباح سرقة المعتدي لأن مالو 
قد رفعت عنو الحرمة والحماية، وبالمثل فإن من يعتدي عمى آخر في جريمة عرض، فإن المشرع 

وينتشر  خل بمذىب القانون، إذ تشيع الفوضىلمعتدي وىذا القول يجافي المنطق وييبيح عرض ا
الإجرام، أضف إلى ذلك أن نظرية تفضيل المصالح لا تبرر حق الدفاع الشرعي في مواجية من 
يكون عديم التمييز كالصغير أو المجنون، لأن إذا اعتدى أحد من ىؤلاء عمى آخر، فكيف يمكن 

أو المعتوه أو ناقص الأىمية بصفة عامة قد انتيك حقا لمغير بإرادتو، وأنو تخمى  القول بأن المجنون
أيضا باختياره عن حقو في المحل المماثل، ومن ثم فإن الدفاع الشرعي إزاء عديمي الأىمية يظل 

 .(1)مفتقراً لأي أساس في القانون وذلك في إطار تطبيق ىذه النظرية
ل أن عمة الإباحة في الدفاع الشرعي ىي امتناع اللامشروعية الذي يذىب إلى القو  ونخجح الخأي

نما تصمح لتبرير كافة أسباب  الجنائية، وىذه العمة لا تقتصر فحسب عمى الدفاع الشرعي وحده؛ وا 
الإباحة؛ لأن الإباحة ذاتيا تعني لموىمة الأولى انتفاء "عدم المشروعية"، وعميو يبدو النص المجرم 

توافرت المقتضيات القانونية للإباحة، وبعبارة أخرى فإن التكييف القانوني لمدفاع لمسموك غير قائم لو 
اللا مشروعية و يحول دون توافر اللاقانونية أو الشرعي ىو مانع من موانع قيام الصفة الإجرامية، لأن

 .(2)المعتبرة أساساً لقيام الجريمة بأركانيا وشروطيا أو مقتضياتيا
جريمة المشاجرة سنجد أن الدفاع الشرعي يمكن أن يتحقق في إحدى  ىذا الأساس عمى ولو طبق

صور جريمة المشاجرة، وسندنا في ذلك قضاء المحكمة العميا حيث قضت بأنو "من المقرر أن 
العبرة في توافر حالة الدفاع الشرعي، أن تكون ىناك مبادأة بعدوان من معتد، ورد لو من معتد 

 .(3)حق الأخير حالة الدفاع الشرعي عن النفس" عميو، ففي ىذه الحالة تصدق في
يشترط لقيام الدفاع الشرعي أن تكون ىناك مبادأة بعدوان من معتد، ورد لو  وتأسيداً على ما تقجم

من معتد عميو، فإن ذلك يتحقق في جريمة المشاجرة في بعض الصور رغم حدوث تبادل الاعتداء 
تبادل الاعتداء في جميع صور جريمة المشاجرة في  بين أطراف المشاجرة، إذا لا يعقل أن يحدث

                                                           
(1)

امعة د/ أحمد صبحً العطار، الأساس الفلسفً للإباحة فً الدفاع الشرعً، مجلة العلوم المانونٌة والالتصادٌة، ج  

 وما بعدها. 4، ص1112، 01عٌن شمس، ع
(2)

 وما بعدها. 64د/ أحمد صبحً العطار، المرجع السابك، ص  
(3)

 .067، ص1114ق، مجموعة أحكام المحكمة العلٌا،  0438/41طعن جنائً   
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ذات المحظة الزمنية، ولا شك أن ىناك حالات يكون فييا أحد أطراف المشاجرة ىو من بدأ 
ن قصرت تكفي لنشوء الحق في الدفاع  بالاعتداء، والفترة الزمنية التي تفصل بين الاعتداء ورده وا 

نما كان  الشرعي، وفي ىذا الصدد قضت المحكمة العميا بأنو إذا تمسك المتيم بأنو لم يكن معتدياً وا 
بصدد رد الاعتداء الواقع عميو، ومع ذلك قضت المحكمة بإدانتو دون أن ترد عمى ىذا الدفاع فإن 

، والقانون لا يمكن أن يطالب الإنسان باليرب عند وقوع الاعتداء (1)حكميا يكون معيبا بالقصور
والمعرة المذان لاتقوىما الكرامة الإنسانية، وتطبيقا لذلك قضت المحكمة عميو، لما في ذلك من الجبن 

العميا بأنو "لا يصح قانوناً نفي قيام حالة الدفاع الشرعي لدى المعتدي عميو بسبب عدم لجوئو 
لميرب من المعتدي، لأن ىرب المعتدي عميو من المعتدي لاتقاء اعتدائو غير المشروع، يعد مسمكاً 

بكرامتو، ولو كان فعل الاعتداء صادراً من أحد الأقارب، لأن القانون لا يطالبو باليروب مشيناً يمس 
 .(2)ولو كان قادراً عميو"

 الفخع الثاني
 موقف محكسة الشقض السرخية

لمحكمة النقض اتجاىان الأول تقر فيو قيام الدفاع الشرعي في المشاجرات، والاتجاه الثاني تنفي فيو 
 الشرعي، ونعرض ىذين الاتجاىين:قيام حالة الدفاع 
قيام الدفاع الشرعي في المشاجرات عندما يتحدد الطرف الذي بدأ العدوان، إذ من الاتجاه الأول: 

المنطق أن يكون الفريق الأخر في حالة دفاع إن توافرت بقية الشروط، وفي ىذا قضت محكمة 
أن يكون اعتداء من كمييما ليس فيو  النقض المصرية بأنو "من المقرر أن التشاجر بين فريقين إما

ما أن يكون بمبادرة بعدوان فريق وردا لو  من مدافع حيث تنتفي مظنة الدفاع الشرعي عن النفس وا 
من الفريق الأخر فتصدق في حقو حالة الدفاع الشرعي فيعاقب عمى الجريمة التي ارتكبيا إلى 

الطاعن والاعتداء الواقع منو وأييما كان  جانب جريمة اشتراكو في المشاجرة والإشارة إلى اصابات
 .(3)الأسبق وأثر ذلك في قيام الدفاع الشرعي أو انتفائو يصيب الحكم بالقصور"

وقضت في حكم آخر بأنو "من المقرر أن التشاجر بين فريقين إما أن يكون اعتداء من كمييما ليس 
ما  أن يكون مباراة بعدوان فريق وردا لو فيو من مدافع حيث تنتفي مظنة الدفاع الشرعي عن النفس وا 

من الفريق الآخر فتصدق في حقو حالة الدفاع الشرعي عن النفس، وكان ما قالو الحكم لا يصمح 
رداً لنفي ما أثاره الطاعن من أنو كان في حالة دفاع شرعي عن نفسو ذلك أنو اسقط من الوقائع 

                                                           
(1)

 .176، ص2، ع 01، مجلة المحكمة العلٌا، س0863مارس سنة  01المحكمة العلٌا،   
(2)

 ،067، ص03م، ج1114ق، مجموعة أحكام المحكمة العلٌا، 41/  0438م طعن جنائً، رل  
(3)

 .03/2/0874ق، جلسة 43لسنة  1261طعن جنائً رلم   
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عي عن النفس وبالأخص الإصابات العديدة التي الثابتة في التحقيق ما يرشح لقيام حالة الدفاع الشر 
أثبتيا الطبيب الشرعي التي حدثت بالطاعن والتي اتيم بإحداثيا المجني عميو وبعض من أفراد 
أسرتو والتي أمرت النيابة بنسخ صورة من الأوراق خصصتيا عنيا، كما لم يتعرض الحكم 

والاعتداء الذي وقع منو وأي الاعتدائين  لاستظيار الصمة بين ىذا الاعتداء الذي وقع عمى الطاعن
كان الاسبق وأثر ذلك في قيام أو عدم قيام حالة الدفاع الشرعي لديو، فإن الحكم يكون قاصر البيان 

 .(1)مما يوجب نقضو
حالة الدفاع الشرعي في المشاجرات بغض النظر عن البادئ من  لا يتصور قيامالاتجاه الثاني: 

داء إذا كانت لدى طرفي المشاجرة نية الاعتداء عمى الآخر، حيث قضت طرفي المشاجرة في الاعت
في ىذا الاتجاه بأن "لما كان الحكم المطعون فيو إذ عرض إلى ما آثاره الطاعن بشأن قيام حالة 
الدفاع الشرعي عن النفس قد أطرحو في قولو: "وحيث إنو عما آثاره الدفاع أن المتيم كان في حالة 

نما شرع دفاع شرعي فإنو  من المقرر أن حق الدفاع الشرعي لم يشرع لمعاقبة معتد عمى اعتدائو، وا 
فريقين إما  لرد العدوان عن طريق الحيمولة بين من يباشر الاعتداء والاستمرار فيو، وأن التشاجر بين

ما أن أن يكون ا عتداء من كمييما ليس فيو مدافع حيث تنتفي مظنة الدفاع الشرعي عن النفس، وا 
ون مبادأة بعدوان فريق ورداً من الفريق الآخر فتصدق في حقو حالة الدفاع الشرعي عن النفس، يك

ولما كان الثابت بالأوراق أنو في حالة قيام المجني عميو محاولة التشابك مع المتيم بادره الأخير 
عتداء بالضرب عمى رأسو وجسده مستخدماً حزاماً كان في إحدى يديو وحاول المجني عميو رد الا

باستخدام سكين وفر أمام المتيم فأمسك بو الأخير وضربو في الجانب الأيسر من صدره بسكين 
محدثاً إصابتو التي أودت بحياتو، وىو ما تنتفي بو حالة الدفاع الشرعي عن النفس، وقد جاء ىذا 

ع في ىذا القول من المتيم بجمسة المحكمة مجرد قول مرسلا، ومن ثم يكون ما تساند عميو الدفا
يقاع  الصدد غير "سديد" وكان مفاد ما أورده الحكم فيما تقدم أن كلا الطرفين كان يقصد الاعتداء وا 
الضرب عمى الطرف الأخر وىو ما لا يتوفر فيو حالة الدفاع الشرعي، وذلك بغض النظر عن 

النفس، فإن ما  البادئ منيم بالاعتداء وىو رد صحيح في القانون تنتفي بو حالة الدفاع الشرعي عن
ينعاه الطاعن في ىذا الوجو يكون غير سديد ولا محل من بعد لما آثاره في شأن عدم تحدث الحكم 

 .(2)عن إصاباتو"

                                                           
(1)

لضائٌة، جلسة  37لسنة  0338؛ الطعن رلم 04/10/1111، جلسة 57لسنة  15462طعن جنائً رلم   

 م.01/4/0877لسنة لضائٌة، جلسة  511؛ والطعن رلم 17/01/0867
(2)

 م.8/01/1117لضائٌة، جلسة  61لسنة  15681الطعن رلم   
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أن الاتجاه الأول من قضاء محكمة النقض المصرية أولى بالترجيح لأنو لا يوجد ما يمنع وفي نظخنا 
كمما أمكن تحديد الفريق الذي بدأ بالعدوان أولًا، قانوناً من قيام حالة الدفاع الشرعي في المشاجرات 

إذ أن العبرة في قيام حالة الدفاع الشرعي أن تكون ىناك مبادأة بعدوان من معتد، ورد لو من معتد 
عميو، ففي ىذه الحالة تصدق في حق الأخير حالة الدفاع الشرعي عن النفس، أما الاتجاه الثاني 

ط لقيام حالة الدفاع الشرعي الا تكون لدى أحد طرفي المشاجرة لمحكمة النقض المصرية الذي يشتر 
نية الاعتداء بغض النظر عن تحديد البادئ بالعدوان، فيو اتجاه محل نظر، لأن عدم توافر نية 
الاعتداء لدى المدافع كشرط لقيام حالة الدفاع الشرعي لم يقرره المشرع، بالإضافة إلى أنيا تتعارض 

اع الشرعي؛ لأن الفطرة البشرية تقتضي أن يكون الإنسان مستعدا لدرأ أي مع فمسفة إباحة الدف
اعتداء غير مشروع قد يقع عميو؛ ثم لو جاز القول بأن المعتدي عميو في جريمة المشاجرة يسقط 
حقو في الدفاع عن نفسو إذا كانت لديو نية الاعتداء مسبقا، لأدى ذلك إلى نتيجة غير مقبولة وىي 

عمى آخر بالسرقة ليلًا، يسقط حقو في الدفاع عن نفسو إذا كانت لديو نية الاعتداء أنو من يعتدي 
 مسبقا عمى ىذا السارق الذي أشتير بسرقة المنازل بالحي الذي يقيم فيو.

 السظلب الثاني
 (1)أساس السدئولية الجشائية الجساعية )التزامشية( عن جخيسة السذاجخة

ع الميبي في المسؤولية الجنائية عن جريمة المشاجرة في فرع سنتناول في ىذا المطمب موقف المشر 
أول، ونخصص الفرع الثاني لدراسة الاشكاليات التي تثيرىا المسؤولية الجماعية عن جريمة 

 المشاجرة.
 الفخع الاول

 موقف لسذخع الليبي من السدؤولية الجشائية عن جخيسة السذاجخة
بسيطة أي غير المصحوبة بأي ظرف من الظروف  الأولىجعل المشرع لممشاجرة صورتين: 

المشددة، وقدر ليا عقوبة الحبس مدة لا تجاوز شير أو الغرامة التي لا تجاوز عشر دنانير، وتوقع 

                                                           
(1)

لٌة المفترضة لضت محكمة النمض المصرٌة بأنه "من الممرر فً التشرٌعات الجنائٌة الحدٌثة أن وتأٌٌداً للمسؤ  
ً إلا حٌث ٌكون لنشاطه دخل فً ولوعه من الأعمال التً نص علٌها المانون ع لى الإنسان بصفته فاعلاً أو شرٌكا

تجرٌمها سواء كان ذلن بالمٌام بالفعل أو الامتناع الذي ٌجرمه المانون، ولا مجال للمسئولٌة المفترضة فً العماب إلا 
استثناء وفً الحدود التً نص علٌها المانون، وٌجب التحرز فً تفسٌر الموانٌن الجزائٌة والتزم جانب الدلة فً ذلن 

، وفضت فً حكم 475، ص031، ق10، س02/3/0861م النمض، جلسة وعدم تحمٌل عبارتها فوق ما تحتمل لأحكا

آخر بأنه "من الممرر أن الشخص لا ٌسأل جنائٌا بصفته فاعلاً أو شرٌكاً إلا عما ٌكون لنشاطه المؤثم دخل فً ولوعه، 
حدود ما استثناه"، ولا مجال للمسئولٌة الافتراضٌة أو المسئولٌة التضامنٌة فً العماب إلا استثناء بنص فً المانون وفً 

 .867، ص113، ق13، س02/00/0862أحكام النمض، جلسة 
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، ولا (1)ىذه العقوبة عمى جميع المساىمين في المشاجرة دون تفرقة بين المعتدي والمعتدي عميو
جرين أو غيرىما بالإيذاء البسيط المنصوص عميو بالمادة تتغير العقوبة في حالة إصابة أحد المتشا

 .(2)عقوبات 379
فيي الصورة المشددة ليذه الجريمة حيث نصت الفقرتان الثانية والثالثة من المادة أما الرورة الثانية 

ذا قتل أحد الأشخاص نتيجة لممشاجرة أو لحق بو أذى جسيم أو خطير  386 عقوبات عمى أنو "وا 
جرد الاشتراك في المشاجرة بالحبس أو بغرامة لا تتجاوز مائة دينار وتطبق العقوبة يعاقب عمى م

 ذاتيا إذا لحق القتل أو الأذى الشخصي المشاجرة مباشرة وكان ناتجاً عنيا".
من ىذا النص أنو يجب تشديد عقوبة المشاجرة إذا نتج عنيا وبسببيا قتل أحد الأشخاص أو ويتزح 

سواء كانت –شخاص بإيذاء جسيم، أو خطيراً. والأصل أن عقوبة المشاجرة أكثر أو إصابة أحد الأ
توقع عمى المتشاجر لمجرد الاشتراك في المشاجرة، كما نصت عمى ذلك صراحة  -بسيطة أو مشددة

، وفي ىذا قضت المحكمة العميا بأن "المشرع ينص عمى عقاب كل من (3)عقوبات 386المادة 
نما نظراً إلى اشترك في المشاجرة، وتغميظ ا لعقوبة عميو في حالة الوفاة والأذى الجسيم والخطير، وا 

ىذه الجريمة في حد ذاتيا في كونيا جريمة جماعية، وىي بيذا الوصف تعتبر من الجرائم الخطيرة 
عمى الأمن وسلامة الأفراد، لذلك سوى في العقاب بين جميع المشتركين فييا، لا فرق بين من 

 .(4)ب وبين المعتدي والمعتدي عميو"أصيب فييا ومن لم يص
المشدد يطبق عمى الجميع سواء عرف أو لم يعرف محدث الإصابة القاتمة أو التي نتج  والظرف

، أما إذا حدد أو عرف محدث الوفاة أو الإيذاء الخطير أو الجسيم من (5)عنيا إيذاء جسيم أو خطير
عقوبات يكون  386/2"محل تطبيق المادة بين المتشاجرين فقد قضت في ذلك المحكمة العميا بأن 

في حالة عدم معرفة محدث الإصابة من المتشاجرين، أما إذا عرف محدثيا وتحدد لممحكمة يقينا 
المتسبب في الجرح أو العاىة أو الوفاة فإنو ىو وحده الذي يتحمل عقوبة ذلك مع مراعاة ارتباطيا 

مسئولية في جريمة المشاجرة ىو مجرد . كما قضت في حكم آخر بأن أساس ال(6)بالمشاجرة"
الاشتراك فييا يقصد الاعتداء، إلا أنو إذا أمكن نسبة الوفاة أو الأذى الناتج عن المشاجرة إلى 

                                                           
(1)

 .045م، ص0862ٌونٌو  08م، جلسة 0862، اكتوبر 0، ع01مجلة المحكمة العلٌا، س  
(2)

د. أدوار غالً الذهبً، شرح لانون العموبات والمسم الخاص، دراسة ممارنة للمانون اللٌبً والموانٌن العربٌة   
؛ د/ أبو بكر أحمد الانصاري، المرجع السابك، 047م، ص0875والأجنبٌة، المكتبة الوطنٌة، بنغازي، الطبعة الثانٌة، 

 .207ص
(3)

 .051صد/ أدوار غالً الذهبً، المرجع السابك،   
(4)

 7ٌو سبك الإشارة إلٌه، ص، ٌون0862، اكتوبر 01المحكمة العلٌا، س  
(5)

 .207د / أبو بكر الأنصاري، المرجع السابك، ص  
(6)

 .035، ص0، ع01، مجلة المحكمة العلٌا، س0861ٌونٌو، س 01المحكمة العلٌا،   
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المتسبب في ذلك من المتشاجرين فإنو يكون مسئولًا عما الحقو بغيره وتوقع عميو العقوبة المقررة 
مرتكباً لجريمة المشاجرة والجريمة الأخرى التي تثبت  لمجريمة التي اقترفيا، وفي ىذه الحالة يعتبر

عقوبات والتي تعالج حالة تعدد الجرائم  86في حقو، غير أنو يطبق في شأنو حكم المادة 
 .(1)وارتباطيا

ما ىو أساس المسئولية الجنائية الجماعية عن جريمة المشاجرة في والدؤال الحي يظخح نفدو: 
 معرفة محدث الإصابة من المتشاجرين؟صورتيا المشددة في حالة عدم 

إذا تعذر معرفة محدث الإصابة من بين المتشاجرين فسنكون أمام فرضين تأبيما العدالة ولا يقبميما 
المنطق القانوني وىما: إما أن نسأل جميع المشتركين في المشاجرة عن الجريمة في صورتيا التامة 

ن كما لو كل واحد منيم ىو الذي حقق النتيجة )قتل أو إيذاء جسم أو خطير( بمعنى آخر يسألو 
بفعمو، ولاشك أن ىذا الحكم مناقض لمعدالة ويجافي المنطق والعقل لأنو حكم ظالم، وأما عدم 
مساءلتيم جميعا والحكم ببراءتيم لعدم معرفة محدث الإصابة، ولا ريب أن ىذا الحكم سيرسخ ثقافة 

 الإفلات من العقاب.
القانونية والمنطقية ابتكر الفقو والقضاء الجنائيان نظرية اصطمح عمييا )نظرية وأمام ىذه الاشكاليات 

، لمعالجة الإشكاليات المشار إلييا وقد تبنى المشرع الميبي ىذه النظرية في المادة (2)القدر المتيقن(
أو  ، وطبقت محكمتنا العميا الموقرة ىذه النظرية إذا ترتب عمى المشاجرة قتل أو إيذاء جسيم386

خطير وتعذر ومعرفة محدث النتيجة بفعمو من بين المشتركين في المشاجرة، وذلك بأن اسندت القتل 
أو العاىة إلى المتشاجرين جميعاً باعتبارىم شركاء في الجريمة وىو القدر المتيقن في حقيم، ولما 

أىم آثارىا ىي  كانت ىذه النظرية مستمدة من آراء الفقياء وأحكام القضاء ومبادئ العدالة، فإن
تعالج الاشتراك في  386النزول بالعقوبة إلى أقل حد، وفي ذلك قضت المحكمة العميا بأن "المادة 

المشاجرة فيي جريمة جماعية يسأل فييا كل من دخل في المشاجرة، كما يسأل فييا كل من قام 
ول مباشرة في بعمل مادي أو معنوي من شأنو أن يسبب بدء المشاجرة أو استمرارىا دون الدخ

                                                           
(1)

 .7م، سبك الإشارة إلٌه، ص0862ٌو، سنة ٌون 08المحكمة العلٌا،   
(2)

لمزٌد من التفصٌل حول نظرٌة المدر المتٌمن راجع كلاً من: د/ محمد ماضً جبر، لاعدة المدر المتٌمن فً التشرٌع   

؛ د/ علً شلال، نظرٌة المدر المتٌمن 0880والفمه والمضاء الجنائً، رسالة ماجستٌر، كلٌة المانون، جامعة بغداد، 

؛ د/ محمد عباس الزبٌدي، نظرٌة 1118جلة الحموق، جامعة النهرٌن، بغداد، تفتمر إلى السند المانونً، بحث منشور فً م

؛ د/ حسون عبٌد بهٌج، إمكانٌة تطبٌك 02، س45المدر المتٌمن بٌن مبدأ الشرعٌة الجزائٌة والتطبٌمات المضائٌة، ع

بٌد عبدالله، نظرٌة المدر ؛ الماضً سلمان ع11نظرٌة المدر المتٌمن فً ظل التشرٌع الجنائً العرالً، مجلة الطوالة، ع

؛ عمار علً محمد، 0888، وزارة العدل، بغداد، 1المتٌمن، ولضاء محكمة التمٌٌز، بحث منشور فً مجلة العدالة، ع

 .070م، ص1108، 2، ع2صالح إبراهٌم عبدالله، نظرٌة المدر المتٌمن بٌن النص والتطبٌك، مجلة تكرٌت، س
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الاقتتال، وتقع المسئولية الجنائية عمى المشتركين في المشاجرة كافة وعمى حد سواء، وليذا تدرجت 
فقضت في فقرتيا الأولى عمى عقاب كل من اشترك في المشاجرة بالحبس  386العقوبة في المادة 

ة إذا لم ينجم عن المشاجرة مدة لا تتجاوز شيراً أو بغرامة لا تتجاوز عشر دينارات، وتطبق ىذه الفقر 
(، فإذا نجم عن المشاجرة قتل أحد الأشخاص أو إصابتو 379إصابات أو كان الإيذاء بسيطاً )م

( عوقب كل من المتشاجرين عمى مجرد الاشتراك في المشاجرة 381، 380بأذى جسيم أو خطير )
محدث الأذى غير معروف،  بالحبس أو بغرامة لا تتجاوز مائة جنيو، ولازم ذلك أن يكون القاتل أو

ولذلك توقع العقوبة جماعية عمى كل من ساىم في المشاجرة، ويكون القتل أو الأذى الجسيم ظرفاً 
مشدداً لجريمة المشاجرة يشترك الجميع في تحممو، ويعتبر ظرف التشديد قائماً دون نظر إلى ما إذا 

إذا عرف القاتل أو محدث الإيذاء وتحددت كان القتل أو الإيذاء يشكل جريمة في حد ذاتو أولًا، أما 
شخصيتو، فإنو يعاقب عمى ما قدمت يداه باعتباره جريمة مستقمة بذاتيا وقعت منو إلى جانب جريمة 

شتراكو في المشاجرة التي يسأل عنيا أيضا والمتشاجرون الآخرون، وىذا ما اتجو إليو الفقو والقضاء ا
 .(1)ع ليبي" 386وىي المصدر التاريخي لنص المادة  إيطالي، 588الإيطالي في تطبيق المادة 

 الفخع الثاني
 الاشكاليات التي تثيخىا السدؤولية التزامشية عن جخيسة السذاجخة

تثير المسئولية الجماعية )التضامنية( عن جريمة المشاجرة في حالة تعذر معرفة محدث الوفاة أو 
اشكاليتين: الأولى موضوعية وىي أن العقوبة شخصية الإيذاء الجسيم أو الخطير عمى وجو اليقين 

ما يعني أنو لا تجوز مساءلة ومعاقبة الشخص إلا عن فعمو أو امتناعو، أما الإشكالية الثانية فيي 
إجرائية وتتعمق بالشك في مرحمة المحاكمة يجب أن يفسر لصالح المتيم طالما تعذر نسبة السموك 

رامية لأحد المشاركين في المشاجرة عمى وجو اليقين، ولما كان الذي أدى إلى تحقيق النتيجة الإج
الحكم القضائي يشترط فيو أن يبنى عمى الجزم واليقين، فمن ثم لا تسوغ مساءلة المتيمين جميعاً، 

 حتى لا يؤاخذ أحدىم بفعل لم يرتكبو وبما يتناقض مع شخصية العقوبة.
قررا الدفاع الشرعي في المشاجرات، فقد أصبح نص ولأن المشرع الميبي وقضاء المحكمة العميا لم ي

عقوبات ثغرة يفمت منيا المجرم الحقيقي الذي ارتكب الجريمة مع سبق الاصرار  386المادة 
والترصد تحت ستار المشاجرة، ويدان فييا برئ عن فعل لم يرتكبو، عن طريق الدفع بشيوع الاتيام 

موضوعي منبثق من قواعد المساىمة الجنائية، التي  في المشاجرات، والدفع بشيوع الاتيام ىو دفع
تشترط أن يحدد فييا دور كل شريك أو مساىم فييا تحديداً واضحا ودقيقا حتى يتحمل تبعات فعمو، 

                                                           
(1)

، 8/3/0863، جلسة 3، ع01، المحكمة العلٌا، س017م، ص05/00/0860، جلسة 1، ع7المحكمة العلٌا، س  
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فإن تعذر تحديد دور الشريك أو المساىم واختمطت الأدوار مع بعضيا بعضاً كنا أمام حالة من 
 .(1)من اشترك في الجريمةالشيوع في الاتيام، يعاقب بمقتضاه كل 

 الخاتسة
من قانون العقوبات الميبي دراسة تحميمية نقدية، تبين أن  386بعد أن انتيينا من دراسة نص المادة 

المشاجرة تعد في صورتيا البسيطة مخالفة، وذلك بالنظر إلى العقوبة التي قررىا المشرع لكل من 
تتجاوز الشير أو الغرامة التي لا تتجاوز عشر اشترك فييا، حيث قرر ليا عقوبة الحبس مدة لا 

دنانير، وتتحقق ىذه الصورة بمجرد وقوع المشاجرة كما يتطمبيا القانون، ولا يشترط أن يترتب عمييا 
نتيجة معينة أو أن يمحق بأحد المتشاجرين أو غيرىم أذى شخص ميما كانت درجتو، وتبقى 

 اء بسيط أو ضرب.محتفظة بوصف المخالفة إذا نتج عنيا مجرد إيذ
 386وينقمب وصف المشاجرة إلى جنحة إذا اقترنت بظرف مشدد واحد قرره المشرع بموجب المادة 

عقوبات، ويتمثل ىذا الظرف المشدد إذا نتج عن المشاجرة وبسببيا قتل أحد الأشخاص أو أكثر، أو 
لحالة الحبس أو إصابة أحد الأشخاص بإيذاء جسيم، أو إيذاء خطير، وتكون العقوبة في ىذه ا

الغرامة التي لا تتجاوز مائة دينار، والظرف المشدد يطبق عمى الجميع سواء عرف أو لم يعرف 
 محدث الإصابة القاتمة أو التي أسفر عنيا إيذاء جسيم أو خطير.

 وقد توصمنا من خلال ىذا البحث إلى مجموعة من النتائج نجمميا في الآتي:
اليتين أساسيتين: الأولى تتعمق بمدى قيام حالة الدفاع عقوبات اشك 386يثير نص المادة  .1

الشرعي في المشاجرات، والثانية تتمحور حول أساس المسؤولية الجنائية الجماعية عن 
المشاجرة إذا نتج عنيا قتل أو إيذاء جسيم أو خطير وتعذر معرفة محدث النتيجة من بين 

 المشتركين في المشاجرة.
عمى النظام العام والأمن؛ لأن المشاجرة جريمة جماعية،  رغم خطورة جريمة المشاجرة .2

والجماعة عادة أشد ميلًا إلى العنف؛ إلا أن المشرع الميبي أعتبر المشاجرة في صورتيا 
البسيطة مخالفة، وجنحة إذا نتج عنيا مقتل أحد الأشخاص أو أكثر أو إصابة أحد 

 الأشخاص بإيذاء جسيم أو خطير.

                                                           
(1)

لمزٌد من التفصٌل راجع المحامً/ عبدالسلام عفٌفً عبدالسلام، شٌوع الاتهام بٌن تمرٌر المضاء ووجوب نسبة   
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اعتباراً لمكان وقوع المشاجرة كظرف مشدد، فيستوي أن تقع  لم يول المشرع الميبي .3
المشاجرة في مكان عام أو خاص، في محل مفتوح لمجميور، أو في مكان مغمق، في 

 مكان مأىول بالسكان أو في منطقة نائية.
المشرع الميبي أىمل صفة المشتركين في المشاجرة كظرف مخفف أو مشدد، وسوى في  .4

لذي كان سبباً في بدء المشاجرة أو استمرارىا والفاعل الذي اشترك العقوبة بين المحرض ا
في تبادل الاعتداء، وسواء وقعت المشاجرة بين مجموعة من الأفراد لا تربطيم أي صمة أو 

 بين عصابات تمتين العنف أو بين ذوي القربى.
لميبي لم يعتبره ظرفاً إذا كان تعدد الجناة ركناً لازمناً لقيام جريمة المشاجرة؛ إلا أن المشرع ا .5

مشدداً، رغم أن تعدد الجناة مظير من مظاىر الاتفاق الجنائي، وكذلك يعد دليلًا عمى 
 التفكير والتصميم السابقين عمى ارتكاب الجريمة.

قررت محكمتنا العميا الموقرة بأنو لا يتصور قيام حالة الدفاع الشرعي لدى متيم عد  .6
واقع يثبت إمكانية تحقق حالة الدفاع الشرعي في المشاجرة إلا أن ال (1)مشتركاً في مشاجرة،

 إذا كان ىناك مبادأة بعدوان من معتد، ورد لو من معتدي عميو.
 عقوبات لتكون صياغتيا عمى النحو الآتي. 386وترتيباً عمى ما تقدم نقترح تعديل نص المادة 

 683السادة 
من شأنو أن يسبب بدء المشاجرة أو كل من اشترك في مشاجرة أو قام بعمل مادي أو معنوي 

استمرارىا دون الدخول في تبادل الاعتداء، يعاقب بالحبس مدة لا تقل عن سنة وبغرامة لا تتجاوز 
ألف دينار، وتطبق العقوبة ذاتيا إذا نتج عنيا مجرد إيذاء بسيط أو ضرب، ويجوز الإعفاء من 

عي الفرق الرياضية قبل أو أثناء أو بعد العقوبة إذا وقعت الجريمة بين ذوي القربي أو بين مشج
 المنافسات الرياضية.

 مكخرة )أ( 683السادة 
إذا قتل أحد الأشخاص نتيجة المشاجرة أو لحق بو أذى جسيم أو خطير، وتعذر معرفة القاتل أو 
محدث الأذى من بين المشتركين في المشاجرة، يعاقب جميع من حاول الاعتداء عمى المجني عميو 

الجريمة المرتكبة بعد تخفيض العقوبة بمقدار النصف، أما إذا عرف القاتل أو محدث الإيذاء بعقوبة 
 وتحددت شخصيتو، فيعاقب عمى الجريمة التي ارتكبيا إلى جانب جريمة اشتراكو في المشاجرة.
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 مكخرة )ب( 683السادة 
تصدق في حق المدافع حالة إذا كانت المشاجرة بمبادأة فريق بالعدوان ورداً لو من الفريق الآخر ف

 الدفاع الشرعي عن النفس.
 مكخرة )جـ( 683السادة 

 تزداد العقوبة بمقدار لا يجاوز النصف:
 إذا كان الجاني سبباً في بدء المشاجرة أو استمرارىا واشترك في الاعتداء. .1
 إذا حصمت المشاجرة في حي سكني مأىول بالسكان أو في مؤسسة عامة. .2
 بسبب نزاع منظور أمام القضاء.إذا حصمت المشاجرة  .3
 إذا وقعت المشاجرة ليلًا. .4
 إذا حصمت المشاجرة بسبب خلاف جيوي أو عرقي. .5
 إذا وقعت المشاجرة بين جماعات تمتين العنف. .6
 إذا وقعت المشاجرة بين عشرة أشخاص أو أكثر. .7

 السلخص  
ير ىذا من قانون العقوبات، ويث 386جرم المشرع الميبي المشاجرة بموجب المادة  

النص اشكاليتين: الإشكالية الأولى تتعمق بمدى قيام حالة الدفاع الشرعي في المشاجرة، 
الإشكالية الثانية تتمحور حول أساس المسؤولية الجنائية الجماعية )التضامنية( عن جريمة 
المشاجرة إذا نتج عنيا قتل أو إيذاء جسيم أو خطير وتعذر معرفة محدث النتيجة من بين 

 ركين في المشاجرة . المشت
ورغم خطورة جريمة المشاجرة عمى النظام العام والأمن، لأن المشاجرة جريمة  

جماعية، والجماعة عادة أشد ميلًا إلى العنف؛ إلا أن المشرع الميبي اعتبر المشاجرة في 
صورتيا البسيطة مخالفة، وجنحة إذا نتج عنيا مقتل أحد الأشخاص أو أكثر أو إصابتو 

 جسيم أو خطير.  بإيذاء
عقوبات  386وقد خمصنا من خلال ىذا البحث إلا ضرورة تعديل نص المادة  

وذلك بإقرار قيام حالة الدفاع الشرعي في المشاجرة، والنص عمى مجموعة من الظروف 
 المشددة لعقوبة جريمة المشاجرة.
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 قائسة السخاجع
 أولًا: الكتب.

قانون العقوبات الميبي )القسم الخامس( الطبعة الثانية، دار د/ أبوبكر أحمد الأنصاري، شرح  -1
 .2018الكتب الوطنية، بنغازي، 

د/ ادوار غالي الذىب، شرح قانون العقوبات )القسم الخامس(، دراسة مقارنة لمقانون الميبي  -2
 .1986والقوانين العربية والأجنبية، الطبعة الثالثة، المطبعة الوطنية، بنغازي، 

وض محمد عوض، قانون العقوبات، القسم العام، الجزء الأول، بدون ذكر مكان النشر، د/ ع -3
1958. 

د/ محمد رمضان بارة، شرح الأحكام العامة لقانون العقوبات الميبي، الجزء الأول، بدون ذكر  -4
 .2010مكان النشر، 

 : الخسائل الجامعية.ثانياً 
التشريع والفقو، )القضاء الجنائي(، رسالة ماجستير أ/ محمد ماضي جبر، قاعدة القدر المتيقن في 

 .1991كمية القانون، جامعة بغداد، 
 ثالثاً: السجلات.

د/ أحمد صبحي العطار، الأساسي الفمسفي للإباحة في الدفاع الشرعي، كمية العموم القانونية  -1
 .2003والاقتصادية، جامعة عين شمس، العدد العاشر، 

انية تطبيق نظرية القدر المتيقن في ظل التشريع الجنائي العراقي، مجمة حسون عبيد بييج، إمك -2
 .22الطواقة، ع

عمي شلال، نظرية القدر المتيقن تفتقر إلى السند القانوني، مجمة الحقوق، جامعة النيرين،  -3
 .2009بغداد، 

يق، مجمة عمار عمي محمد، صالح إبراىيم عبدالله، نظرية القدر المتيقن بين النص والتطب -4
 .2019، 3، ع3تكريت، س

 
 
 
 
 
 


